Recenzie

BAJTOS, Jan —- OROSOVA, Renata - DROTAROVA, Miria (ed.):
Integracia teorie a praxe didaktiky ako determinant kvality moder-
nej Skoly

Kosice : UPJS, 2010. 420 s. ISBN 9788070978436

V ditoch 4. — 5. novembra 2010 sa v Botanickej zahrade Univerzity Pavla Joze-
fa Safarika v Kogiciach uskuto¢nila medzinarodna konferencia na tému ,Integ-
racia teorie a praxe didaktiky ako determinant kvality modernej Skoly*. ISlo
o podujatie, ktoré bolo ako prvé vobec na pdde UPJS z odboru pedagogiky or-
ganizované. Zbornik s rovnakym nazvom, ktory je vysledkom tejto konferen-
cie, prezentuje na 420 stranach Siroku skalu pohl'adov na oblast’ sucasnej di-
daktiky, ucitel'skych kompetencii, ako aj na stvisiace pregradualne vzdelavanie
prospektivnych ucitel'ov.

Zbornik je pomerne rozsiahly a zacina Styrmi hlavnymi prezentaciami. Au-
torom prvého koncepéného prispevku je S. Svec, ktory sa vo svojom prispevku
zaobera priamo premostenim a prepojenim didaktickej tedrie a praxe z réznych
pohladov. Predklada prehlad historickych ponati didaktiky z hl'adiska jej
predmetu a metdd. Pozornost’ upriamuje na vyklad kurikula ako ciel'ového
programu Skolského stupna a cielového programu Skolského predmetového
kurzu. Napokon pontka viacero podnetov na prepojenie didaktickej tedrie
a praxe, ako aj subor nametov pre d’al$i vyskum a vyvoj v oblasti Skolskej di-
daktiky ako vedného, Studijného a pracovného odboru. V ndslednom referate
E. Petlak rozobera ponimanie a Glohy stc¢asnej didaktiky, pricom vymedzuje
oblasti, ktorym je potrebné v ramci tejto discipliny venovat’ pozornost’ (t. j. po-
hl'ad na didaktiku ako vednt disciplinu, ako na prax vzdelavania a autodidakcie
a ako dalSie vzdeldvanie ucitel'ov). Stcastou prispevku je aj konStruktivna kri-
tika paradigmy didaktiky, ktora je zakonCend réznymi podnetmi na zmenu
a vyskum v danej oblasti. E. Komarnikova a I. Hegediisova kladi vo svojom
referate doraz na to, aby boli Studenti vo vyucovacom procese viac vedeni k
hl'adaniu, skimaniu, triedeniu a k inej praci s informa¢nymi fondami a s inter-
netom. Popisuji vyhody a nedostatky virtualneho vzdelavania (e-learning)
a uvadzaji moznosti pouzitia IKT vo vyucovani. Na zaver apeluji na pedago-
gov, aby sa starostlivejSie zaoberali motivaciou, vyberom vhodnych tloh a
uplatiovanim zaujimavych metéd a foriem vyucovania vo svojej praxi.
V poslednom hlavnom referate J. Bajto§ vyzdvihuje vyznam a potrebu vychovy
a vzdelavania pre informacnu spolocnost’ a rozobera problematiku kvality Sko-
ly a vyucovacieho procesu. Okrem toho vysvetl'uje principy a aplikacie metody
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mikrovyucovania v pregradudlnej priprave ucitelov, ¢o podporil vysledkami
vyskumu, ktory bol v tejto oblasti realizovany.

Dalsie prispevky v zborniku st rozdelené do troch oblasti podla sekci:

e Sekcia A: Pregradudlna priprava ucitelov v procese transformac¢nych zmien
sucasnej Skoly.

e Sekcia B: Rozvoj ucitel'skych kompetencii v informacnej spolo¢nosti.

e Sekcia C: Aktuélne trendy vo vSeobecnej didaktike a v predmetovych didak-
tikach.

Prva sekcia bola najrozsiahlejsia. Jej prispevky mapuju poziadavky na mo-
dernu skolu, ako aj impulzy z pregradudlnej ucitel'skej pripravy. Tie st uva-
dzané vo vztahu k ré6znym odbornym predmetom. V jednotlivych prispevkoch
autori nastol'uju a rieSia rézne problémy tykajice sa pregradualneho $tadia bu-
ducich u¢itelov, ¢o dopliiaju réznymi vyskumami v tejto oblasti (S. Albert;
P. Kmet’; I. Kominarec a E. Kominarecové; Z. Uherova a i.). Je v nich prezen-
tovany prehl'ad vyuzivania rozmanitych vyucovacich metdd na skvalitnenie
pripravy nastavajucich ucitel'ov. Zaujimavé s hlavne priklady ich praktickej
aplikacie v ramci réznych odborov s hlavnym zameranim na rozvoj praktic-
kych sposobnosti Studentov (M. Balazovjech, J. Bajtos; R. Hajduk; E. Janigo-
va, L. Zvedelova; R. Orosova; J. PoraCova ai.). V prispevkoch sa objavuju aj
nové témy riadenia kvality vyucby, manazmentu vo vzdelavacich instituciach,
ako aj inovacie vo vychove a vzdelavani (M. Blagko; T. Crejova, K. Hrbafova,
M. Rostasova; J. Kancir; P. Kmet a i.). Okrem toho st v jednotlivych prispev-
koch charakterizované pripady inovacie obsahu vzdelania z r6znych odbornych
predmetov na vybranych univerzitnych pracoviskach na Slovensku aj
v zahrani¢i (H. Klimova; A. Sabo; R. Sulcovéa a i.).

Z prvej sekcie nés najviac zaujal ¢lanok o elektronickom Sikanovani (Otaz-
ky elektronického Sikanovania — aktualny fenomén v pregradualnej priprave
ucitelov, s. 69), ktorého autorkami su K. Holla a J. Hanuliakova. Tie sa v iom
zamyslaju nad pripravou budtcich ucitel'ov v tom, ako zvladat’ a riesit’ social-
no-vychovné problémy, vratane elektronického Sikanovania. Ako poznamenali
v uvode, Sikanovanie nie je novou zalezitostou naSich $kdl, avSak ,,pomerne
Cerstvou” novinkou je elektronické Sikanovanie. Téma, ktort si autorky zvolili,
je vysoko aktualna, ale, zial, nevenuje sa jej dostato¢na pozornost, kedZe
,vd’aka® internetovej anonymite sa takéto formy agresie odhal'uji len velmi
tazko. Preto je potrebné ocenit’ snahu autoriek charakterizovat’ druhy tohto §i-
kanovania a navrhnit’ nevyhnutnti poziadavku pripravovat’ budicich ucitel'ov
aj v oblasti elektronického Sikanovania a sposobov jeho rieSenia. Autorky pod-
lozili relevantnymi argumentmi navrh na zavedenie medialnej vychovy do pre-
gradualnej pripravy ucitelov. V prispevku vSak chybaji aj iné navrhy na sp6-
soby boja proti elektronickému Sikanovaniu, ktoré by boli I'ahsie realizovatel-
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né, ked'ze zavedenie d’alSiecho predmetu do vzdeldvacieho programu sa Casto
stretava s odporom ziakov vo¢i novym povinnostiam a uceniu sa navyse.

M. Raskova v prispevku ,,Sexualni vychova v teorii a praxi pregradualni
piipravy uciteli‘ (s. 129) presviedca, ze sexudlna vychova je v zakladnych Sko-
lach nenahradite'nou sicast'ou edukacného procesu ziakov na 1. stupni. Autor-
ka povazuje pripravenost’ ucitela na sexualnu vychovu za prvoradi. Svojim
vyskumom potvrdila, Ze je eSte stidle nedostatocnd, ba priam alarmujica. Ako
rieSenie navrhuje zavedenie sexudlnej vychovy ako samostatného kurzu do
pregradualnej pripravy ucitelov. Neuvadza vSak ziadne Specifikaéné navrhy,
¢im moznosti skvalitnenia sexualnej vychovy zuzuje iba na jednu moznost'.
Musime vsak ocenit, Ze svoje odportcanie zrealizovala aj v praxi. Autorka
vSak neuvazene pouziva pojem sexualna vychova ako discipliny, ktora v se-
be zahfiia nielen oblast’ sexuality. Zarad’uje sem aj témy, ktoré su sucastou pri-
pravy na manZzelstvo a rodi¢ovstvo, ale nepatria k obsahu sexualnej vychovy.
Sexualna vychova a vychova k manzelstvu a rodi¢ovstvu nie si pojmy totozné.
Sexualna vychova je iba jednou Castou vychovy k manzelstvu a rodiCovstvu,
ktora zahtfiia okrem otazok z oblasti sexuality aj partnerské a rodicovské vzta-
hy, ako aj vychovu deti v rodine. To potvrdzuje aj samotna autorka navrhom
zaviest’ kurz Zaklady rodinnej a sexualnej vychovy (a nie iba Sexualnu vycho-
vu).

A. Sabo reflektuje potrebu pregradualnej pripravy ugitelov na pracu s nada-
nymi ziakmi (s. 141 anasl.). Dava zaujimavé navrhy na to, ktoré poznatky
onadani ziakov by mali byt zaradené do projektov inicialneho ucitel'ského
vzdelavania. Niektoré z nich su do nej zaradené na mnohych vysokych skolach,
avSak venuje sa len mala alebo ziadna pozornost’ v ramci vSeobecnovzdelava-
cieho zakladu pre ucitel'ov (napr. poznatky o identifikacii nadanych). Trochu
rozporuplne vyznieva jeho pozndmka, ze jednou zpodmienok pri praci
s nadanymi zZiakmi st ,,predchadzajice tispesné sktisenosti a vysledky vo vyu-
¢ovacom procese v spojitosti s nadanymi ziakmi“ (s. 142), pretoze to nie je
vzdy realne. Mlady zacinajuci ucitel’ méze mat’ v triede nadaného ziaka, avsak
nemusi mat" s nadanymi ziakmi ziadne skusenosti. Takato podmienka by sa
mala tykat’ iba tych ucitel'ov, ktori ucia v triedach alebo Skolach pre nadané de-
ti.

Niektoré prispevky, zaradené do sekcie A, by sa svojim obsahom hodili
skor do inej sekcie. Prispevok A. Sandora ,,0 ugitel'skych kompetenciach
(s. 47) sa mdze hl'adat’ v sekcii B s problematikou Rozvoja ucitel'skych spdso-
bilosti. Sekcia C (o Aktualnych trendoch vo vSeobecnej didaktike a v predme-
tovych didaktikach) bola ukratend o tri prispevky: G. Sarnikovej a P. Tavela
(Vyuzitie didaktickych metod a prostriedkov na vyucovani filozofie
v zavislosti od uéebnych stylov, s. 145), Z. Uherovej (ZlepSovanie interakcie
ucitel’ — Ziak prostrednictvom vybranej skupiny didaktickych $tylov, s. 175) a
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I. Zowadovej (Komparace rdmcového vzdélavaciho programu pro predSkolni
vzdélavani v Ceské republice s predskolnim kurikulem na Slovensku, s. 179).

Sekcia B bola obsahovo zamerana na rozvoj ucitel'skych spdsobilosti. Pri-
spevky prezentuju problematiku kIi¢ovych kompetencii ziakov (J. Ferencova,
V. Sutakova), sposobilosti ucitefov odbornych predmetov a stupiiov $kol
(D. Hanesova; M. Kires), ako aj cvi¢nych ugitelov (M. Cernotova, T. Majero-
va). Niekol’ko prispevkov wuvadza projekty prieskumov a vyskumov
k rozmanitych otazkam v tejto oblasti, priCom autori v nich ponukaju aj odpo-
ricania a namety, ako ich riesit’ (P. Nakladalova; L. Reitmayer a kol. a i.). Ne-
chybaju ani prispevky s prezentovanim aplikacii réznych inovativnych vyuco-
vacich metdd a koncepcii k rozvijaniu kl'aicovych kompetencii ziakov a ucite-
ov (M. Ganajova, J. Kalafutova, P. Lechova; M. Kires; L. Snajder; D. Tocha-
cek, J. Lapes).

V tejto sekcii zazneli tri zaujimavé prispevky. J. Ferencova a V. Sutakova
stru¢ne a prehladne opisuju obcianske kompetencie, ich vyznam a moznosti
rozvoja. Najviac vSak zaujala ostatna Cast’ prispevku, kde je popisany prieskum
medzi uciteI'mi zakladnych a strednych $kol. Zavery uvedeného prieskumu vy-
chadzaju skoér negativne vo vztahu ku kvalite a efektivite vychovy
k ob¢ianstvu. Autorky navrhuju zahrnut’ problematiku rozvijania obc¢ianskych
kompetencii do skolskych vzdelavacich programov, ako aj zapojit’ vSetkych
ucitel'ov do vychovy k obcianstvu. Problém opédt’ moézeme vidiet' v tom, ze ta-
kychto navrhov na zavedenie podobnych vychov (napr. k manzelstvu a rodi-
Covstvu, environmentalnu vychovu, svetondzorovii vychovu, multimedialnu
vychovu a pod.) uz bolo vel’a, ale ich realizacia bola alebo je ovel’a problema-
tickejSia. Vytazenost ucitel'ov vedie k ich odmietaniu pridavat’ d’alSie aspekty
a prvky, ktoré vyzaduju pripravu navyse.

Svojim obsahom dokézal zaujat’ prispevok M. Kiresa (Rozvijanie digitalne;
gramotnosti ucitelov v ramci kontinualneho vzdelavania, s. 203), ktory je za-
merany na popis praktickej realizacie zvySovania digitalnej gramotnosti ucite-
lov. Kurz s rovnomennym nazvom sa realizoval s pomerne vysokou spes$nos-
tou, ked’ze, ako uvadza autor, uroven digitalnej gramotnosti ucitel'ov pred za-
¢atim kurzu bola 56 % a po skonceni kurzu 74 %. Samotni Gc¢astnici vo velkej
miere vyjadrili spokojnost’ s absolvovanym kurzom.

Vysoko vyzdvihnit' tiez mozno prispevok Vraj ¢lovek je meradlom vset-
kych veci (s. 252), ktorého autorom je J. Zelem. Tento prispevok mozno zara-
dit’ medzi najzaujimavejsie a aj najkritickejsie z celej konferencie. Autor poda-
va kriticky pohl’ad na kvalitu vzdelavania na Slovensku. Medzi zakladné fakto-
ry znizovania trovne kvality vzdelania zarad’uje najma ,,boj o Studenta®, co ma
za nasledok ,,lahSie ziskanie papiera na tkor vedomostnej urovne* (s. 253).
Redlny a nezaobaleny pohl'ad podava na postavenie a lohy vysokoskolského
ucitel’a, ktory je ntteny neustale publikovat’, chodit’ na konferencie a vydavat
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monografie na ukor vychovno-pedagogickej Cinnosti. Ked’ si chce ucitel’ udr-
zat’ miesto, musi sa zamerat’ hlavne na zbieranie ,kreditov a malokedy mu
ostava Cas na dokladnejsiu pripravu na vyucovacie hodiny a rozvoj osobnosti
Studenta. Zial’, kruté, ale pravdivé vyjadrenie reality.

Posledna sekcia C bola zamerana na aktualne trendy nielen v oblasti vSe-
obecnej, ale aj predmetovej didaktiky s prihliadnutim na prepojenie roviny pra-
xe, roviny teodrie a roviny metateorie didaktiky. R6znorodé prispevky sa zaobe-
raju nielen poukazovanim na r6zne problémy a nedostatky v predmetovych di-
daktikach a studijnych programoch (J. Gallo; A. Hornakova), ale aj prezento-
vanim tematik:

— inovativne pristupy v praci ucitela vo vztahu k ziakom (J. Hanuliakova,

K. Holld);

— moderné vyucovacie metddy (S. Csachova, L. Jancovicova, E. Lukacova,

M. Trnka, J. Zukerstein, J. Novotny a i.);

— rozne odborné kurzy pre Studentov na vysokych $kdl s cielom rozvijat’ ich

didaktické zru¢nosti (R. Dytrtova, J. J. Dytrtova, L. Onderova a i.);

— prieskumy a vyskumy efektivity a uspesnosti vyuzivanych modernych vyu-
covacich metdd (J. Kalafutova, M. Ganajova, M. Manénova, M. Rusek,

P. Benes, M. Adamec a i.);

— didaktické prostriedky diagnostikovania vedomosti ziakov (J. Kancir,

A. Tim¢ikova, J. Stefkové ai.), ale aj problematika udebnic (I. Kmecova,

J. Bajtos a i.).

V tejto sekcii najviac zarezonoval ¢lanok z oblasti, ktorej sa dostava malo
pozornosti: Inovativne pristupy v praci ucitela pri tvorbe emocionalne-
bezpeéného prostredia (s. 268) od autoriek J. Hanuliakovej a K. Hollej. Prispe-
vok vSak zaujal predovSetkym nazvom, ktory vyvolava urcité oCakévania, av-
Sak obsah ¢lanku moéze byt aj malym sklamanim. Autorky vymenuvaju r6zne
spdsoby, akymi by mohli ucitelia vytvorit’ optimalne podmienky, ale neuvadza-
ju, ako to ma ucitel’ realizovat’ (napr. minimalizovat’ stresové faktory, aktivne
ucenie sa), ¢im sa to opat’ dostdva do roviny tedrie bez realneho prepojenia
S vyuZzitim v praxi.

Ako mozno po precitani obsahu zbornika vidiet’, tito medzinarodna vedecka
konferencia bola bohat4 nielen na mnozstvo prispevkov, ale i na ich obsahova
roznorodost’. Niektoré prispevky len okrajovo suviseli s tematickym zamera-
nim konferencie, ked’Ze v jednotlivych prispevkoch sa autori zaoberali aj d’al-
$imi S$pecifickej§imi témami (napr. problematika elektronického Sikanovania,
navykovych latok, edukaénej robotiky, Citania a porozumenia textu a d’alSimi
inymi). Mnoho prispevkov bolo zameranych viac na teériu ako na prax, ale
niektoré ponukli zaujimavé zistenia z vedeckych vyskumov, ako aj cenné rady
pre pedagogicku prax. Aj z toho dovodu si myslime, Ze realizovana konferen-
cia si udrzala déstojnu troven a zbornik z nej pontika mnozstvo zaujimavych
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a roznorodych informacii, vd’aka ¢omu si kazdy moze néjst’ ,.,to svoje. Preto je
podl'a nas ureny pre SirSiu pedagogickl verejnost’.

Celkovo mozeme zhrnit, ze uvedeny zbornik pontika réznorodé a velmi
zaujimavé témy, ako aj podnety pre d’alSiu pracu a vyskum v tejto oblasti. Za-
hfiia Siroké spektrum pohladov na problematiku prepojenia didaktickej tedrie
a praxe a je daldim &riepkom v mozaike, ktory vyplia nie plne vyuzity prie-
stor v tejto oblasti.

Natasa Kocova, Katarina Smajdova Busova

Filozofické fakulta Univerzity Pavla Jozefa Safarika
Kosice
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