Recenzie

GULOVA, Lenka — SiP, Radim (eds.): Vyzkumné metody v pedago-
gice
Praha: Grada Publishing, 2013, 243 s.

Za poslednych desat’ rokov je mozné u nas postrehnut’ vyznamny narast publi-
kacii venovanych metodoldgii vyskumu v pedagogike. Tyka sa to ako kvantita-
tivnej, tak kvalitativnej metodologie (napr. Silverman, 2005; Ondrejkovic,
2006, 2007; Chraska, 2007; Svafitek, Sed’ova a kol., 2007; Hendl, 2008; Prok-
Sa, Held a kol. 2008; Gavora, 2007; Gavora a kol., 2010; Skutil, 2011; Pelikan,
2011; Najvar, 2012). Tento trend zodpoveda potrebam rozsirujuceho sa radu
pedagdgov, ktori sa venuji empirickému badaniu. Na jesen roku 2013 pribudla
do tohto zoznamu kniha autorského kolektivu z Pedagogickej fakulty MU
v Brne.

Kniha ma vel’a zvlaStnosti, ktoré ju odlisuju od ostatnych metodologickych
publikacii. Na rozdiel od citovanych prac ide o kolektivne dielo, ktoré napisalo
osem autorov. Kniha predstavuje metodologickt koncepciu, ktord sa dost’ odli-
Suje od inych metodologii. Katedra socidlnej pedagogiky PdF MU v Bre uz
niekol’ko rokov buduje svoju koncepciu vedy, ktort v tejto knihe uvadza Sirsej
verejnosti: ,,... predstavime nové pojeti védy, jeji noveé pochopenou funkci
anové pochopené charakteristiky” (s. 9). Snahou autorov je hladanie cesty
smerujticej k prekonavaniu bipolarneho pohladu na javy, tedrie, koncepcie a
vyskum. Programovo sa usiluji o zbliZzenie pedagogickej praxe, teérie a vy-
skumu (uz nazov knihy hovori o vyskume v pedagogickej praxi, nie o vyskume
pre prax), usiluju sa zladit’ vedecku rigoréznost’, ktoru reprezentuje kvantita-
tivna metodologia s vacSou volnostou, ktora umoznuje kvalitativna metodolo-
gia, zblizuju preskriptivne hladisko vedy s deskriptivnym. Tento program je
v knizke dost’ jasne prezentovany, i ked’ — ako to obcas byva — proklamacie
naznacuju viac, ako je mozné v realite obsiahnut’.

Na rozdiel od citovanych publikacii slovenskych a ¢eskych metodologov,
ide o svojbytni koncepciu, ktord je saturovana vlastnym empirickym vy-
skumom. Dalsi rozdiel je v tom, Ze kniha nie je systematickou metodolégiou.
Nie je v iom zosobneny systém pocnuc vyskumnym problémom, cielom vy-
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skumu, vyberom osdb atd’. Autori sa venuju iba vyskumnym metddam, a to len
niekol’kym, ale podavaji ich v aplikacii v konkrétnych vyskumnych stadiach.
Niektoré z tychto vyskumnych metod st zname a boli vyuzité v mnozstve vy-
skumnych projektov v pedagogike (zakotvena teoria, pripadova $tadia, narativ-
na metoda, obsahova analyza textu). Iné st v tomto priestore novinkou: analyza
konstiticie vyznamov, interpretativna fenomenologicka analyza, diskurzivna
analyza atedria vedomostného priestoru (st vSak zndme v psychologii). Na
spresnenie je potrebné povedat’, Ze nie vzdy ide o vyskumné metody, teda me-
tody zberu dat, ako je deklarované. Zakotvena tedria a pripadova studia su skor
dizajny a realizuju sa jednou alebo viacerymi vyskumnymi metoédami (napr.
participacnym pozorovanim alebo interview).

Vicsina tychto ,,metdd” sa v knihe predstavuje opisom charakteristickych
¢ft a postupov a potom je dokumentovana konkrétnym vyskumom. Toto je
Stastné rieSenie, pretoze ukazuje potenciality danej ,,metody*. Tematicky sa
vyskumy venuju problematike v ramci socialnej pedagogiky — ide o romske
deti, pouzivatel'ov drog, o socialne prezivanie na vidieku, edukacné potreby
deti v Angole a pod. Niektoré¢ vyskumy uvedené v ukazkach este prebiehaji;
autori vyuzili aj vyskumy z bakalarskych, magisterskych a dizertacnych prac
realizovanych na katedre.

Styl textu prezradza velka emocionalnu zaujatost’ autorov pre svoju kon-
cepciu vedy. Nejde teda o chladny opis, ktory je typicky pre Standardné knihy
o metodologii. Tento §tyl Citatel’ méze vnimat’ dvojako. Bud’ ho zaujme, alebo
odradi. Ale méze ho aj provokovat’ a tym vyvolat’ tak vel'mi potrebni debatu
o profilovani metodologie socidlnej pedagogiky. V kazdom pripade citatel'a
prinuti uvazovat o prednostiach a limitoch tejto koncepcie. Pokial ide
o textovy zZaner, aj v tom je kniha netradi¢na. Je v iom namieSany §tyl ucebnice
metodologie, vyskumnej stidie a spravy o vyskume. Niektoré ukazky vy-
skumov i niektoré komentare v kapitolach pripominaju vytahy z vyskumnych
sprav, inde vSetky zanre splyvaji. To si od Citatel'a vyzaduje, aby prijal tato
zanrovl pestrost’ a prispdsobil im svoju recepciu textu.

Pokial’ ide o predstavené vyskumné metody, knizka je len pozvanim k nim.
Nazor, ze ide o ,,navod, jak s vybranymi metodami zachazet® (s. 9) je nadsade-
ny a bola by $koda, keby budicemu vyskumnikovi bol jedinym prameniom pri
ich aplikacii. Prezentacia zakotvenej teérie sa samozrejme nemohla vyrovnat
vynikajucej knihe Straussa a Corbinovej (1999), ktora vysla v Cestine, ale moh-
la sa vyhnat' nepresnostiam, ba az skresleniam. Spravne sa tu sice uvadza, ze
vytvorené vyznamové kategorie maju byt’ abstraktnejsie ako kody, ale v ukazke
vystupuju deskripcie namiesto pojmov, napr. ,,Mame totiz malo $kol a spoustu
zajemctl o n€“ (s. 51). Iné kategorie st okrem toho prilis §iroké, takze st nepre-
sné (,,Univerzita [MU] mi dala hodné véci. V prvni fadé mi dala praci. Za dru-
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hé, dala mi poznatky*; s. 52). Mimochodom, tato kapitola je aj Stylisticky dost’
»kostrbata“ a vyzadovala si jazykového editora.

Recenziu knizky Vyzkumné metody v pedagogice neuzavieram obvyklym
klisé, ze je cennym prispevkom k rozvoju metodologie vyskumu. Ona tym
prispevkom urcite je, ale jej vacsi prinos je skor v tom, nuti Citatela uvazovat
o vzitych vedeckych predstavach, postojoch a praxe, stimuluje ho tak
k uvazovaniu o sebe — k tomu, ako on vidi funkciu vedy a vyskumu a svoju
vlastnt vyskumnu a vyucovaciu prax.

Peter Gavora
Centrum vyzkumu, Fakulta humanitnich studii, Univerzita TomaSe Bati ve

Zliné
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