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Anotdcia: Konceptualizdcia pojmu socidlne znevyhodriiujuce prostredie. V pri-
spevku je upozornené na nedostatocné vymedzenie pojmov, ktoré sa pouzivaji na
vyjadrenie nepriaznivych socialnych podmienok dietata v pedagogickom
diskurze. Pre porovnanie autori uvddzaju pouzivanie pribuznych, nie vSak
synonymickych pojmov v sociologickom odbornom prostredi. Ako vhodna
alternativa pre pomenovanie tychto podmienok su navrhované pojmy ,,socidalne
znevyhodnujuce prostredie” a pre dieta, ktoré z takého prostredia pochadza
,dieta zo socialne znevyhodnujuceho prostredia”. Autori uvadzaju definicie
tychto pojmov a v zavere prispevku upozoriiuju na rozne aspekty socidlne
znevyhodnujiiceho prostredia — politicky, spolocensky, ekonomicky, pedagogicky
a psychologicky.
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The Concept of Socially Disadvantaging Environment. The paper tackles the
insufficient definition of concepts used to delineate adverse social conditions in
educational discourse. The authors compare the use of related, but not synonymic
concepts from the field of sociology. An alternative way to label these conditions
is proposed, namely , socially disadvantaging environment® and for a child
stemming from such conditions ,,a child from socially disadvantaging
environment*. The authors define these concepts and discuss various aspects of
socially disadvantaging environment in the conclusion — political, social,
economic, educational and psychological.
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Uvod

Pred ¢asom bol v odbornom periodiku Ceskoslovenska psycholégia uverejneny
jeden z vystupov projektu APVV-0073-06." Cielom publikovaného vystupu

! Prispevok vznikol s podporou APVV MS SR (APVV-0281-11)
* Dynamické testovanie latentnych uéebnych kapacit deti zo socialne znevyhodneného
prostredia, zodp. riesitel’ doc. PhDr. Iveta Koval¢ikova, PhD., rieSeny na dvoch riesi-
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bolo upozornit' na nedostato¢né¢ vymedzenie pojmov, ktoré¢ sa pouzivaji na
vyjadrenie nepriaznivych socialnych podmienok dietata a navrhnut’ alternativu
k majoritne pouzivanému pojmu socidlne znevyhodnené prostredie, dieta zo
socialne znevyhodneného prostredia. Navrh alternativneho pojmu socidlne
znevyhodnujlice prostredie/diet’a zo socialne znevyhodnujtiiceho prostredia bol
podloZzeny konceptualnou analyzou navrhovaného pojmu. Koncept prostredia,
ktoré¢ sposobuje znevyhodnenie tych, ktori viiom ziju — je vrdznych
suvislostiach a relaciach predmetom odbornych vyskumnych, rozvojovych aj
didaktickych aktivit odbornej pedagogickej komunity, je frekventovanou
sucastou odborného pedagogického diskurzu. Vzhl'adom na tito skuto¢nost’ i
v stuvislosti s potrebou precizovania pedagogickej terminologie poniukame aj
pedagogickej verejnosti na posudenie 3ir§iu’ analyzu dévodov pouZivania
alternativneho pojmu socialne znevyhodnujuce prostredie.

Pojem socidlne znevyhodnené prostredie v slovenskom legislativnom
a odbornom diskurze

Kontext edukacnych vied

V kontexte vzdelavania a ucenia sa deti sa v odbornej literatire a niektorych
dokumentoch pouziva pojem ,,socialne znevyhodnené prostredie. Tento pojem
je (na Slovensku) pouzivany v rdznych oficidlnych dokumentoch. Napr.
v Spolo¢nom memorande o inklazii (2003) sa uvadza, ze do Specialnej skoly
,,sa dostavaju nielen deti so zdravotnym postihnutim, ale aj deti pochadzajice
zo socidlne znevyhodneného prostredia“. Nad otazkou, ako je v slovenskom
legislativnom kontexte vymedzend a definovana skupina deti zo socialne
znevyhodneného prostredia, sa zamyslaju autori, ktori sa venuji napr.
problematike konceptualizacie edukacnych postupov pre tito skupinu, ale aj ti,
ktori pre potreby narodnych a medzinarodnych merani zbieraji komplexné
udaje o tejto populdcii. Mnohi z nich (pozri napr. komplexnu publikaciu Ed.
Gallova-Kriglerova, 2010) upozoriiuji na zmétocnost’ legislativy pri definovani
deti zo socialne znevyhodneného prostredia a nejednotnost’ pouzivania tohto
poimu. ,, Skolska legislativa a prax pouziva viaceré definicie Ziakov zo socidlne
znevyhodneného prostredia. ...je zjavné, Ze zadefinovanie kategorie dieta/Ziak
zo socidlne znevyhodneného prostredia je pomerne nejasné. Tato kategoria je

tel'skych pracoviskach: 1. Presovska univerzita (Pedagogicka a Filozoficka fakulta) a 2.
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach (Filozoficka fakulta).

’ Rozirend analyza pojmu vznikla z potrieb vyvolaného projektu APVV-0281-11
Exekutivne funkcie ako Strukturalny komponent schopnosti ucit’ sa: diagnostika a sti-
mulacia, zodp. riesitel’ doc. PhDr. Iveta Kovaléikova, PhD., rieSeny na dvoch riesitel-
skych pracoviskach: 1. PreSovska univerzita (Pedagogicka a Filozoficka fakulta) a 2.
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach (Filozofické fakulta).
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stanovena tak, Ze nie je mozné presne zistit pocCet deti, ktoré do nej spadajui
nielen priamo, ale ani sprostredkovane cez pocet deti, na ktoré skola pobera
dotacie na stravu a skolské potreby, ktoré su priznané na zaklade testovania
prijmu...”* (KadleCikova, In Gallova-Kriglerova, 2010, s. 10). V slovenskej
legislative moZzno najst’ tieto charakteristiky ziaka/dietata zo socialne
znevyhodneného prostredia:

Zakon €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (3kolsky zakon) a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov, § 2, odsek p): , dietatom zo socidalne
znevyhodneného prostredia alebo ziakom zo socidlne znevyhodneného
prostredia [sa rozumie] dieta alebo Ziak Zijuci v prostredi, ktoré vzhladom na
socidlne, rodinné, ekonomické a kulturne podmienky nedostatocne podnecuje
rozvoj mentalnych, volovych, emociondalnych viastnosti dietata alebo Ziaka,
nepodporuje jeho socializaciu a neposkytuje mu dostatok primeranych
podnetov pre rozvoj osobnosti. Ide o definovanie dietata na zaklade
charakteristik prostredia, v ktorom dieta Zije .

V tom istom zakone (¢. 245 /2008 Z. z.) o vychove a vzdelavani (Skolsky
zakon), avSak v § 107, odsek 4 sa uvadza: ,, Prispevok na Ziakov zo socidlne
znevyhodneného prostredia sa poskytuje na zZiakov z rodin, ktorych priemerny
mesacny prijem za poslednych Sest po sebe nasledujucich mesiacov je najviac
vo wske zivotného minima podla osobitného predpisu.” Ako uvadza
Kadle¢ikova (In Gallova-Kriglerova, 2010, s. 8-10) vtomto pripade ide
o definovanie ziaka/dietat’a zo socialne znevyhodneného prostredia na zaklade
testovania prijmu rodiny.

Dal$ie vymedzenie berie do uvahy néarokovatelné davky pre rodiny v
hmotnej ntdzi, ktoré st poskytované v rdmci normativneho financovania.
Statistické vykazy k normativnemu financovaniu obsahuju nasledujici pokyn:
,,Uvedte pocet Ziakov, ktorym sa poskytuje dotdcia na stravu, dotacia na
Skolské potreby podla § 5 az 6 vynosu Ministerstva prdce, socidalnych veci a
rodiny Slovenskej republiky z 5. decembra 2007 ¢. 29775/2007 —1l/1 o
poskytovani dotacii v pésobnosti Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky z vynosu Ministerstva prdce, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky z 26. novembra 2008 ¢. 23609/2008 - 1I/1 “* (ibidem s. 11).
Rozdiely vo vymedzeni mozno najst’ aj v definiciach ziakov zo SZP pre
potreby jednotlivych rozvojovych projektov, d’alej v definicidch na zaklade
charakteristiky rodiny, ktoré sluzia pre potreby Statnych vzdelavacich
programov. Statne vzdelavacie programy® uvadzaju, Ze ,,socidlne znevyhodnené
prostredie je pre Ziaka rodina:

* Statne vzdelavacie programy ISCED 0, 1, 2, 3 dostupné na webstranke Statneho
pedagogického ustavu
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e [ktorej sa poskytuje pomoc v hmotnej nudzi a prijem rodiny je najviac
vo vySke Zivotného minima,

e v ktorej aspon jeden z rodicov (alebo opatrovnik) patri do skupiny
znevyhodnenych uchadzacov o zamestnanie,

e v ktorej najvyssie ukoncené vzdelanie rodicov je zdkladné, alebo aspon
Jjeden z rodicov nema ukoncené zakladné vzdelanie,

e [ktora ma nestandardné bytové a hygienické podmienky (napr. Ziak
nema vyhradené miesto na ucenie, nemd vlastni postel, nie je
zavedena elektricka pripojka apod.)

Okrem skutoc¢nosti, Ze neexistuje jednotna (operacna) definicia socialne
znevyhodneného prostredia, d’al§im problémom je fakt, Ze pravdepodobne aj
kvoli chybajtcej definicii dochddza k jeho voI'nému prirad’ovaniu k rozli¢cnym
obsahom: raz je pouzity na pomenovanie deti pochadzajuce z romskeho etnika
(bez toho, aby na to bolo explicitne upozornené), inokedy pre deti z
ekonomicky zaostalého prostredia, pripadne pre deti z kulturne zaostalého
prostredia a podobne. S absenciou definicie tohto pojmu suvisi aj pouzivanie
jeho roznych modifikacii: romske deti socidlne a stimulaéne zanedbané
(Spolo¢né memorandum o inklazii, 2003), deti zo znevyhodneného socio-
ekonomického prostredia (Dockal a Farkasova, 2004), deti zo znevyhodneného
socialneho prostredia (Farkasova a Kundratova, 2004), romske deti zo socialne
znevyhodneného prostredia (Fliegel, 1992), znevyhodnené socidlne skupiny
(Karikova, Kasacova, 2005), alebo deti zo socio-kultirne znevyhodneného
prostredia s tym, ze z textu obvykle nie je dostato¢ne jasné, ¢o presne pouzité
pomenovanie vyjadruje. Napr. Cuptakova (2005) uvadza, ze ,,...v literature
byva také prostredie (rodinné prostredie romskeho etnika) oznacované ako
socidlne znevyhodnené ¢i vychovne malo podnetné®. Toto tvrdenie vyvolava
dojem synonymického pouzivania socialnej znevyhodnenosti a vychovnej malo
podnetnosti. Hornak, Petrasova (2001) redukuji synonymické pouzivanie
pojmov oznacCenim — rémske dieta zo socialne slabsieho a vychovne menej
podnetného prostredia. Nie je zriedkavé, ze v jednom a tom istom dokumente
na pomenovanie tej istej skutoCnosti pouziji autori dvoj- aj trojnasobne
modifikovany vyraz: socidlne znevyhodnené prostredie, socio-ekonomicky
znevyhodnené prostredie, socidlne zanedbané prostredie. Portik (2003, s. 65)
napr. na jednej strane publikacie kumuluje nasledujice pojmy: romske deti
z jazykovo a socialne znevyhodneného prostredia, socidlne menej podnetné
prostredie, znevyhodnené prostredie, malopodnetné prostredie. V pripade
kazdého pojmu ide o odvolavanie sa na iny zdrojovy dokument.

http://www.statpedu.sk/sk/sections/view/statne-vzdelavacie-programy/statny-vzdelava
ci-program
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Casto vedla seba vjednom texte existuji aj morfologicky rozdielne
alternativy napr. malopodnetné prostredie a malo podnetné prostredie. Bacova
(1992) pouziva podla nasho nazoru cCisty pojem bez negativnej ¢i pozitivnej
konotécie a ,labelingu®, vyjadreny v slovnom spojeni socidlna vzdialenost
(medzi Romami a majoritou). Vagnerova (1997) pod znevyhodnenim rozumie
nejaké zatazenie, handikep, ktory je podla autorky sociadlnou kategoriou.
Socialnokultarny hendikep je obmedzenim v oblasti skisenosti, ktoré su
vtomto pripade odliSné alebo nedostatocné; priCom ako deti zatazené
socialnokultirnym hendikepom st v analyzach autorky oznacené deti z iného
etnika, emigrantov alebo deti socidlne zanedbavané. Valachova (2001, s. 225)
reagujuc na alternativnost’ pouzivanej terminologie uvadza: ,,...deti zo socidlne,
kulturne a jazykovo zmevyhodneného prostredia, c¢i z prostredia menej
podnetného, prostredia nepodnetného (akokolvek to nazveme, mame na mysli
vdcsinou romske deti ).

Je potrebné upozornit, ze alternativne pouzivanie pojmov je zretelne
CastejSie v dokumentoch spred roka 2008. Tento fakt odovodiujeme nazorom,
ze pravdepodobne zakladné Skolské dokumenty 1. Zakon ¢. 245/2008 Z. z. o
vychove a vzdelavani (3kolsky zdkon) a2. Statne vzdelavacie programy
ISCED 0, 1, 2, 3 pouzivaju pojem socidlne znevyhodnené prostredie a do istej
miery zjednotili pouZivanie terminologie v predmetnej oblasti. V publikacii
Equity and Education (Stépankova, 2009) sa uvadza, Ze ... (v slovenskom
kontexte, pozn. autorov) bolo nutné Ilegislativne definovat socialne
znevyhodnené prostredie ako prostredie, ktoré zdoévodu socidlnych a
jazykovych podmienok nedostatocne stimuluje vyvoj mentalnych, volovych a
emocionalnych charakteristik osoby, nedostatocne podporuje jej efektivnu
socializaciu a neposkytuje dostato¢né mnozstvo podnetov pre osobnostny
rozvoj. Socialne znevyhodnené prostredie spdsobuje socialnu deprivaciu a
deformuje intelektualny, moralny a emocionalny vyvin individua.

Pokladame za osobitne dolezité upriamit’ pozornost’ aj na nazvy Studijnych
programov pedagogickych fakult, v ramci ktorych sa pripravuji profesionali
pre edukacni pracu sromskym etnikom. V akademickom roku 1992/93
Pedagogicka fakulta UPJS (dne$na PreSovska univerzita) pontkala rekvalifi-
ka¢né stadium pre ucitelov a vychovavatelov deti zo znevyhodneného
(romskeho) socidlneho prostredia, neskor sa tento rekvalifikacny program
transformoval do podoby Studijného programu v 1. stupni Studia PredSkolska
a elementarna pedagogika — socidlne znevyhodnenych skupin (asistent ucitel’a),
ktora podla akreditovanych dokumentov pripravuje absolventov Pedagogicke;j
fakulty PreSovskej univerzity pre pracu so ziakmi zo socialne a kultirne
znevyhodneného prostredia s dominantnym zameranim na Specifické skupiny
romskych deti. Pre porovnanie — Pedagogicka fakulta UKF v Nitre pripravuje
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odbornikov pre pracu s romskymi ziakmi v postgradudlnom Stadiu s uplne
inym nazvom — Vychova romskych deti a mladeze.

Pojem socialne znevyhodnené prostredie v zahranici

Ani v podobne zameranych pracach v zahrani¢i (napr. Tzuriel, 1989, 1996 —
socially disadvantaged children) vSak obsah tohto pojmu nie je presne
definovany napriek tomu, Ze je ddvany do suvislosti s vaznymi konzekven-
ciami pre osobu.

V nemecky pisangj literatire (napr. Guthke a Wiedl, 1996) s na vyjadrenie
podobného obsahu pouzivané alternativne tieto pomenovania: nepriaznivymi
podmienkami prostredia poSkodené deti (durch ungiinstige Umweltbedingun-
gen beeintrachtigte Kinder), socialne neprivilegované deti (sozial unterprivile-
gierte Kinder), deti vyrastajice v nepriaznivych kultirnych podmienkach (die
unter ungiinstigen kulturellen Bedingungen aufgewachsenen Kinder) a socialne
a kulturne handicapované deti (sozial und kulturell benachteiligte Kinder).

Vlada USA definuje socialne a ekonomicky znevyhodnenych jednotlivcov
podl'a the Small Business Act (15 USC 637) ako: (5) ,,Socidlne znevyhodneni
jednotlivci su tie osoby, ktoré su vystavené rasovym, etnickym alebo
kulturalnym predsudkom z dévodu ich identity ako clenov skupiny bez ohladu
na ich individudlne kvality” (prelozené autorom). V tom istom zakone su
ekonomicky znevyhodneni jednotlivei definovani ako: (6)(A) ,,...socialne
znevyhodneni jednotlivci, ktorych schopnost sutazit v priestore volného trhu je
oslabena v dosledku nedostatocného kapitdlu i znizenych moznosti ziskat uver
v porovnani s inymi, vtom istom druhu biznisu, ktori nie su znevyhodneni.
V urcovani stupiia znizenej moznosti uveru i kapitalovych prilezitosti Statna
sprava (the Administration) bude zvazovat' aktiva, majetok a vynosy socidlne
znevyvhodneného  jedinca. Rozsah pdsobnosti  pokryva len  socidlne
a ekonomicky znevyhodnenych obcanov USA alebo tych jednotlivcov, ktori
maju pravne uznany trvaly pobyt v USA. Jednotlivci, na ktorych sa nevztahuje
tento zakon, moézu byt posudzovani individudlne. Konkrétne ide o tychto
jednotlivcov (nechavame v pévodnom zneni):

e | Black Americans “

e, Hispanic Americans‘ bez ohladu na rasu, kultiru a poévod regardless
of race, culture, or origin

e, Asian-Pacific Americans“ a ,,Subcontinent Asian Americans “

e Native Americans‘ vratane ,, Native Hawaiians, Eskimos, Aleuts‘ a
., American Indians “ (podrobnejSie Lahle, 2013).

Dansky autor Jensen et al. (2012) uvadza, Ze socidlne znevyhodnené deti su
definované ako deti, ktoré st ohrozené nedostatkom moznosti pre profitovanie
7o systému socialnej podpory (predovsetkym zo strany rodiny) z dévodu zlych
socio-ekonomickych podmienok. Na zédklade zdrojov generovanych v ramci
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vyskumu v spolocenskych vedach, znevyhodnené deti st definované ako deti
zasiahnuté, ovplyvnené socialnou nerovnost'ou, konfrontované so zhorsenymi
zivotnymi prilezitostami v priebehu Skolskej dochadzky iv obdobi d’alsieho
Studia a st nttené Celit’ vyzvam a problémom v socidlnej sfére.

S pojmom socialne znevyhodnenie sa cCasto spaja pojem socidlna
marginalizacia, ¢asto pouzivany v synonymickom chépani bez sémantického
posunu, inokedy ako oznacenie dosledku socialneho znevyhodnenia.

V rumunskom zikone (The Law no.116/2002) Prevencia a zapas so
socialnou marginalizaciou (Preventing and fighting social marginalisation) je
socialna marginalizacia definovana ako vonkajs$i — periférny socialny status
izolacie jednotlivca alebo skupiny s limitovanym pristupom k ekonomickym,
politickym, vzdelavacim zdrojom i ku komunikac¢nej infrastruktiire komunity;
uvedeny status je materializovany v nedostatku minimalnych podmienok pre
socialny zivot (Safta a kol., 2010).

V anglicky pisanych pracach (napr. Lidz and Elliott, 2000) mozno najst’
tieto alternativy: neprivilegované deti (underprivileged children), deti z
nestimulujuceho alebo nevhodného prostredia (children from unstimulating or
inappropriate environments), deti z neregularnych podmienok na ucenie
(children from irregular learning conditions), deti s roznymi handicapujucimi
podmienkami (children with various handicapping conditions).

Povazujeme za potrebné upozornit, Ze pouzivanie pojmu socidlne
znevyhodnené prostredie je typickejSie pre diskurz v byvalych socialistickych
krajinach viac, nez v krajinach zapadnych. Uz vroku 1974 Edwards
upozornoval, ze pre potreby vyskumu deti zo znevyhodnenych (geogragicky,
lokalitou) oblasti bolo doélezité faktorovou analyzou odhalit’ klastre, ktoré
tvoria charakteristiky tohto prostredia a pomenovat zavislé premenné, resp.
dosledky vplyvu prostredia. Edwards sa snazi skimat’ otazku: ¢o je vlastne
faktorom znevyhodnovania? Pri svojich analyzach uvadza, Ze za znevyhodnené
deti sa zvykni povaZovat tie deti, ktorych domace/rodinné prostredie
nepripravuje tak ako ostatné deti pre edukaciu, ktorej hodnoty su Siroko
reflektované v hodnotovej orientacii strednej socidlnej vrstvy. Ako désledok,
pre znevyhodnené deti st prvé roky Skolskej dochadzky nahlou diskontinuitou
hodno6t a zivotného §tylu prostredia, v ktorom diet’a vyrastalo pred nastupom do
Skoly. Edwards uvadza, ze rozdiely v hodnotich a zivotnom Style rodiny
dietata zo znevyhodneného prostredia a skolou, resp. poziadavkami
spolocnosti st natol’ko vyrazné, Ze znevyhodnené deti st konfrontované so
zavaznymi tazkostami v procese akulturacie. Aj napriek tomu, ze Edwards
nepouziva pojem socidlne znevyhodnené¢ prostredie, konStatuje, ze
znevyhodnenie je ,.Casto asociované s chudobou aje mozné ocCakavat, Ze
véacsina znevyhodnenych deti zije v zlych podmienkach, charakterizovanych
nepriaznivymi  bytovymi podmienkami, nizkym prijmom doméacnosti
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a vysokou nezamestnanost’ou rodi¢ov. AvSak znevyhodnenie nie je asociované
len s chudobou, mozno ho pozorovat aj v podmienkach strednej socidlnej
vrstvy. ZI¢ podmienky byvania, chudoba, nizke prijmy mozu niekedy pdsobit’
ako distraktory a oslabovat’ pozornost’ autorit od inych délezitych faktorov
znevyhodnenia, ktoré moézu byt pritomné v domacnostiach s adekvatnym
prijmom. Dolezitymi klastrami meranych vplyvov znevyhodnenia by podla
autora mali byt: kognitivne (aj jazykové) a emocionalne charakteristiky
dietata. Takyto, vyraznejSie operacionalizovany pristup je preverovany a d’alej
rozvijany v zapadnom diskurze. V sucasnosti registrujeme trend, ze odbornici
menej pouzivaju, resp. vobec nepouzivaju pojem socialne znevyhodnenie,
socialne znevyhodnené prostredie, ale operacne definuju prostredie vo vzt'ahu:
nezavisla premenna — napr. socio-ekonomicky status rodiny, ktory je mozné
vyratat’; status pristahovalca; etnicky povod apod. a na druhej strane zavislé
premenné (kognicia, emocionalita, motivacia dietata). Vnimanie a skiimanie
vztahu tak maximalizuje 1. diagnostiku Specifickych vzdeldvacich potrieb
ziaka, ktoré pochadza z iného ako Standardného prostredia a 2. vytvaranie
efektivnych podmienok pre odstraniovanie deficitov spdsobenych vplyvom
prostredia.

Kontext socioldgie

Na zéklade analyzy Studii v ¢asopise Sociologia (rocniky 1997 — 2012) mozno
konstatovat’, ze sociologicky diskurz operuje primarne s tymito terminmi, ktoré
mozno asociovat s pojmom socialne znevyhodnenie/znevyhodiovanie:
»~chudoba®, ,socidlne vylucenie/exklizia®“, ,,marginalizacia®, ,,socidlna nerov-
nost™, ,,socialna diferenciacia®, ,,stratifikacia spolocnosti, ,,socidlna inklizia“.
Vymedzenie tychto pojmov pouzivanych v ramei sociologickych stadii pokla-
dame za opodstatnené pre potreby tohto prispevku z nasledujtucich dévodov:

1. s cielom poukazania na skuto¢nost’, ze v pripade dvoch spolocenskych
vied (socioldgia a pedagogika) takmer neexistuje terminologicky
prienik pri oznacovani podobnych socialnych javov, pricom obe
spominané spolocenské vedy aktualizujii v sti€asnosti svoj tezaurus
v reakcii na import novych konceptov suvisiaci jednak s novymi
socialnymi javmi, jednak s agendou Eurdpskej Unie;
skych vied — sociologia mdze posluzit pedagogike pri precizovani
terminov, vnaSom pripade konceptu socidlneho znevyhodiovania,
moze byt zdrojom informacii pri operacionalizécii i naslednej kvanti-
fikacii javu (socidlne znevyhodnenie/znevyhodinovanie), sociologia by
videdlnom pripade mohla reagovat na potrebu usmernenia
pedagogického diskurzu v pripade terminov, ktoré st pouzivané
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v legislative, ale ich zaradenie do pravnického diskurzu neznamend, ze
ich obsah nie je vagny.

Chudoba a socidlne vylucenie. Podobne, ako v pripade edukacnych vied,
pre verejny iteoreticky diskurz tykajuci sa oblasti chudoby a sociilneho
vylucenia na Slovensku je, podla Dzambazovi¢a a Gerberyho (2005, s. 143),
charakteristicka skor faza hl'adania. Na scéne sa objavuje novy importovany
koncept sociadlneho vylucenia. Autori konstatuju, ze jeho obsah je spoznavany
akoby za pochodu; do oficidlnych dokumentov a stratégii prenika bez Sirsej
aodbornej diskusie (stav pripominajici situdciu s terminom socidlne
znevyhodnené prostredie v pedagogike). Akademicky a vyskumny diskurz
nebol v pripade tohto pojmu zdrojom vyznamov pre socialnu politiku. Podoba,
v akej socialne vylucenie vstapilo do slovenskej socialnej politiky, bola
vysledkom vyskumnej tradicie vyspelych krajin. Autori uvadzaju, ako sa
postupne vyprofilovalo sucasné vnimanie socidlneho vylucenia. Analyzuju tak
dve roviny: optiku akademického diskurzu a optiku agendy Eurdpskej tnie ako
sucasti verejnej politiky. Podmienkou pre adekvatny pristup k socialnemu
vyluceniu a jeho transpozicie do verejnej politiky v nasich podmienkach je v
prvom rade dostato¢ne hlboké porozumenie tejto problematike a pochopenie jej
pri¢in, mechanizmov a désledkov. Pri socidlnom vyluc¢eni je nevyhnutné
zamerat’ sa nielen na deskripciu moznych dimenzii ¢i konkrétnych indikatorov,
za pomoci ktorych ho mézeme skimat’, ale poukédzat’ i na samotny koncept
socialneho vylucenia. Jednotné, vSeobecne prijimané vymedzenie toho, o
vlastne socidlne vyliGenie znamend a ako merat’ jeho rozsah a hibku
neexistuje, uvadzaju autori.

Aj napriek tomu sociologické studie, v centre pozornosti ktorych je sktima-
nie chudoby a socialneho vylucenia, ovela intenzivnejSie nez v pedagogickom
diskurze’ skimaji objektivne a kvantifikovatelné vymedzenie chudoby
a socialneho vylucenia. Nepouzivaji vSak pojem socialne znevyhodnené
prostredie. Napr. v §tudii Gerberyho (2007), ktora je venovana principu
aktivacie v socidlnej politike anaznaceniu vztahov medzi aktivaciou
a zmieriiovanim chudoby a socialneho vylucenia, nenachadzame pojmy ako
socialne znevyhodnené prostredie. Na oznaenie jedincov, na ktorych sa
vztahuju aktivaéné mechanizmy, autor pouziva oznaCenie chudobna cast
populacie, dlhodobo nezamestnani obcania, osoby s marginalizovanou poziciou
na trhu prace. Az v zavere Studie, pri poukazovani na efektivitu aktivacnej
¢innosti pouziva pojem marginalizované romske komunity, v ramci ktorych sa
objavuju rizika efektivnej implementacie aktiva¢nej ¢innosti.

> Tento jav pokladame za prirodzeny vzhl'adom na predmet sociologie. Pedagogika ako
veda o edukacnej realite sa v menSej miere orientuje na skimanie samotnej podstaty
socialnych javov.
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Dzambazovi¢ a Gerbery (2005) naznacuju vztah pojmov chudoba, socialne
vylicenie a socidlna inklizia nasledovne: v sicasnosti nastava presun zaujmu
od chudoby k socialnemu vyla¢eniu. Tento jav stvisi so vznikom tzv. novej
chudoby aje jednou z najvyznamnejS$ich udalosti v tedrii 1 praxi socidlnej
politiky v krajinach EU. Poznanie vyvoja akademického diskurzu, tykajuceho
sa chudoby a neskdr aj socialneho vylicenia, jeho postupného prieniku do
verejného komunika¢ného priestoru umoziuje pochopit’ aj podobu v sti€asnosti
implementovanych stratégii a ndastrojov socidlnej inkluzie (zaclefiovania).
Abrahamson (1995) identifikuje a zhfna pat’ moznych explanacii postupného
posunu diskusie od chudoby k socialnej exklazii. St nimi: a) politicka citlivost’
na chudobu (pojem chudoby sa stava politicky nekorektnym a zaCina byt
vnimany ako eufemizmus); b) sémantickd diferenciacia rovnakého fenoménu
(chudoba a vylucenie si dva pojmy opisujuce ten isty fenomén); ¢) chudoba je
stavom — socidlna exkluzia je procesom; d) socialna exklizia je konecnym
vysledkom extrémnej chudoby; e) chudoba je modernym fenoménom -
socialna exkluzia je jej postmodernym ekvivalentom. Viaceri autori sa zhoduju
v tom, ze nevyhodou pojmu socidlne vylicenie je jeho nejednoznacnost a
priliSna vSeobecnost. Vlastnosti ako nejednozna¢nost, mnohovyznamovost’
paradoxne zaroven prispievaju k popularite tohto pojmu. Atkinson (1998)
uvadza, Ze absencia jasnej definicie socidlneho vylucenia je jednou z pricin
jeho akceptovatelnosti. Méze znamenat’ mnoho roéznych veci pre mnohych
roznych Tudi (blizSie Dzambazovic a Gerbery, 2005). Nazdavame sa, ze
z rovnakého dévodu modze byt popularny v pedagogickom kontexte pojem
socialne znevyhodnenie.

Donéevova (2008) v recenzii na publikdciu Cambalikova, Sedova (2007)
uvadza, ze socidlna exklizia v uzSom ponati znamend odcudzenie skupiny
alebo jednotlivcov, nenaplnenie ich prav a slobdd v spolo¢nosti, suvisi s
prislusnostou osoby k socialnej skupine, jej statusom v oblasti vzdelania,
politiky, kultiry, so zivotnym S$tylom a Standardom, rovnostou pristupu
k jednotlivym pravam, vyhodam, prilezitostiam. V SirSom ponati mozno
hovorit’ o neschopnosti spolo¢nosti zaclenit’ jednotlivcov a mensinové skupiny
do systému, o znemozneni participovat’ na ekonomickej, kultarnej, politicke;j,
socialnej sfére zivota v spolo¢nosti, 0 neumozneni realizovat’ vlastny potencial.
Je to dynamicky proces vyradenia z ktorejkol'vek sféry systému, ktory ma za
nasledok odcudzenie a diStanc od majority, a nasledné znehodnocovanie
kvality zivota kazdého jedinca (problém sa dotyka najméd romskej mensSiny,
bezdomovcov). Pojem kumulovana marginalizacia jednotlivcov (Doncevova,
2008, podla Cambalikovej a Sedovej, 2007) je pouzivany, ak ide o fenomén
chudoby, ktora je kazdodennou realitou najmd v rémskom etniku ¢i medzi
bezdomovcami, ktori su bez socialnej pomoci strateni v sucasnej individu-
alistickej spolocnosti.

14 PEDAGOGIKA.SK, ro¢. 5, 2014, ¢. 1



Pojem socialna exkluzia je v sociologickych analyzach casto skimany
v relaciach s premennou socialna nerovnost’ ako reakcia na zmeny skladby
populacie v obdobi globaliza¢nych procesov. Laluha, Oskova a Stanek (2005)
na zéklade vybranych adostupnych makroekonomickych indikatorov
identifikujii stcasné socidlno-ekonomické nerovnosti a objasiuju, v akych
suvislostiach ovplyvinuju a modifikuju kvalitu zivota obyvatel'ov SR. Vyjadruju
sa k vyznamu pojmu socialna nerovnost, poukazuji na hierarchiu nerovnosti,
ktora usti do javu tzv. stratifikicie v spolocnosti. Ak by sme u spominanych
autorov hl'adali interpretaciu vztahu medzi chudobou a socidlnou nerovnostou,
smer vztahu by mohol vyzerat' nasledovne: chudoba vyplyva zo socialnej
nerovnosti. Socidlna nerovnost moze byt vnimana dvomi spOsobmi: 1. je
nezvratnym dosledkom celkového usporiadania spolo¢nosti, 2. je désledkom
osobného zavinenia kazdého jednotlivca s jeho nedostato¢nou pracovitostou,
flexibilitou, ambiciami, ochotou (ibidem). Mares (1999) vymedzuje tieto
podoby nerovnosti: 1. prijmova nerovnost, 2. nerovnost v spotrebe, 3.
statusova nerovnost, 4.nerovnost na trhu prace, 5. nerovnost Zzivotnych
podmienok. Kladieme si otdzku: mozno pritomnost vymedzenych typov
socialnych nerovnosti vnimat’ ako zdklad pri uvazovani o socidlnom znevy-
hodnovani? Osobitni pozornost’ si zasluzi jav — nerovnost’ v schopnostiach, vo
vzdelani a v pristupe ku vzdelaniu. Laluha, Oskova a Stanek (2005) tento druh
nerovnosti vnimaju ako jeden zklacovych. , Vzdelanie sa povazuje :za
prostriedok zrovnopravnenia clenov spolocnosti, pretoze poskytuje mladym
ludom vedomosti, schopnosti a znalosti na to, aby zaujali v spolocnosti
hodnotnu poziciu“ (ibidem, s. 129). Z interpretacie autorov usudzujeme, Ze
chudoba je v slovenskom kontexte synonymom hmotnej nudze. ,,Na Slovensku
sa chudobnym hovori, Ze su to ludia v hmotnej nudzi a ich prijem nie je vacsi
ako zivotné minimum* (ibidem, s. 134). Penazny aspekt vSak nie je jediny pri
vymedzovani chudoby. Viacdimenziondlnost chudoby je zachytena
v Programe OSN pre l'udsky rozvoj. R6znorodé ukazovatele chudoby mozu
poskytnut’ kvantitativne porovnatelné miery a realizovat' tak medzinarodné
porovnania (o indikatoroch blizSie Laluha, Oskova a Stanek, 2005; Stanek
a kol., 2004; Dudova, 2003).

Meranie konceptov socialna inkluzia a chudoba. Pretoze koncept socialnej
exkliizie zastava v suCasnom politickom a socidlnom diskurze vyznamnu
poziciu, mdzeme identifikovat’ vel'ké mnozstvo pokusov o vymedzenie jeho
jednotlivych dimenzii i stborov indikatorov, umoznujucich identifikovat’
vylenych, rozsah a hibku vyladenia. Dzambazovi¢ a Gerbery (2005)
poukazuji na diferencované postupy pri operacionalizacii socidlneho
vyli¢enia. Autori vyslovuji nazor, ze indikatory socialnej exklizie by mali
spinat’ kritéria, ako st: jednoduchd pochopitelnost pre verejnost; relativne
jednoducha kvantifikacia; medzinarodné konvencie (pre moznost’ komparacie);

PEDAGOGIKA.SK, roc¢. 5, 2014, ¢. 1 15



dynamickd dimenzia — snaha o zachytenie procesu vylucenia. Mali by byt
taktiez vhodné pre operacionalizaciu i na urovni lokéalneho priestoru, mali by
mat’ jasni a akceptovani normativnu interpretaciu, mali by umoznovat
politické intervencie, ale nemali by byt prostriedkom manipulacie a v ne-
poslednom rade by mali byt doCasné, ¢ize vhodné pre reviziu (Dzambazovic,
2004). Analogicky by tak bolo mozné postupovat’ aj pri vymedzovani
indikatorov socialneho znevyhodnovania.

K moznostiam merania fenoménu chudoba sa vyjadruje aj Michalek (2004).
V centre pozornosti autora je meranie urovne (miery) chudoby v jednotlivych
okresoch Slovenska ana zaklade ziskanych hodnét identifikovanie oblasti
s najvysSou uroviiou chudoby. Autor upozornuje na fakt, Ze ,,...s definovanim
a meranim chudoby su vsak podobné starosti a problémy ako s definovanim
a meranim ostatnych socialnych fenoménov. Je mozné spolu s MaresSom
a Rabusicom (1996) povedat, ze spravna ¢i vedecka definicia chudoby, ako aj
v§eobecne prijaty sposob jej merania neexistuje. Merat sa da len urcity
koncept chudoby a sposob, ktorym je chudoba definovand, urcuje nielen to, kto
je chudobny, ale aj jej rozsah v spolocnosti“ (Michalek, 2004, s. 7). Zmienuje
sa o dvoch konceptoch merania chudoby: 1. absolutny — koncept, ktory meria
chudobu podielom chudobného obyvatel'stva, teda toho, ktoré nema dostatocne
uspokojované potreby vo vztahu k samotnym moznostiam prezitia (jedlo,
odev, byvanie a pod.), 2. relativny koncept — podl'a neho su za chudobnych
povazovani ti, ktorych celkové zdroje dlhodobo klesni pod obvykly priemer
spolocnosti. Existuji rozne indikatory chudoby (teda aj socidlneho znevy-
hodnenia). Napr. Jarman (1984) vymedzuje osem indikatorov chudoby,
Townsend (1987) vytvoril index materialnej deprivacie, pozostavajuici z piatich
indikatorov. V slovenskych podmienkach napr. Faltan a kol. (1995) vymedzuje
marginalne regiony prostrednictvom vybranych socio-priestorovych statusov
(taziskovych dimenzii marginality). Michalek (2004) v tejto suvislosti uvadza:
,,na Slovensku nie je mozné zmerat uroven chudoby v okresoch pomocou dat
o prijme a spotrebe, ktoré su v krajinach vyspelého sveta najviac pouzivané*“
(s. 10). Dévodom je skutocnost, ze ,, Slovensko je jedinou krajinou vychodnej
a strednej Eurdpy, ktorej chyba aktudlny ndrodny reprezentativny Statisticky
prehlad rodinnych uctov merajuci prijmy a vydavky “ (Svetova banka 2001, In
Michalek 2004, s. 10).° Tato nepriazniva situdcia pri poznavani aspektov
chudoby stvisi s uréitym nezaujmom a nepruznostou Statnej administrativy
vytvorit’ potrebni databazu a vybudovat’ funkény, systémovy mechanizmus jej
monitorovania na narodnej a regionalnej Grovni.

¢ Stidia Michélka bola publikovana v roku 2004, situacia v dostupnosti dat mohla byt
v ostatnych rokoch podrobena modifikécii.
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Pre potreby operacionalizacie socidlneho znevyhodiiovania, na ktoré
merania chudoby, ktory pouziva aj Eurdpska komisia. Ide o Human poverty
index (HPI). Ten ma dve modifikacie: HPI 1 pre rozvojové krajiny a HPI 2 pre
vyspelé krajiny. HPI 2, ktorym bola merana chudoba aj na Slovenku, vychadza
70 4 dimenzii I'udského Zivota, resp. ich deprivacii. Su to deprivacie v oblasti
dizky Zivota, vo vzdelani, Zivotnej wrovni a v spoloenskej participacii
(socialnej exkluzii). Michalek (2004) uvadza, Ze podobnymi mierami su napr.
integrovana metoéda merania chudoby, synteticky ukazovatel' chudoby, index
mnohonasobnej deprivacie, index fyzickej kvality Zivota, index blahobytu
(stradania) a d’alSie. Spolo¢nym znakom tychto mier je to, Ze v spolo¢nom
(syntetickom) ukazovateli vyjadruji rozsah spotreby, majetku, Zzivotnych
a socialnych podmienok a d’alSie zlozky Zzivotnej urovne. Data z autorovej
analyzy uvadzame z dévodu moznej inspiracie pre eduka¢ny kontext, osobitne
v pripade snahy redukovat nepresnost pojmu socidlne znevyhodnenie
(znevyhodiovanie). Naviac, Michalek sa zmienuje o jave vyznamnej suvislosti
medzi zvySenym rizikom chudoby aroémskym obyvatel'stvom. ,, Chudobu
Romov v regionoch Slovenska je tazko kvantifikovat' v désledku nevyhovujucich
a nepresnych Statistickych udajov prihlasenych k Romom... Ak by sme chceli
prislusnost k romskej minorite vyuzit ako dalsi indikator chudoby, museli by
sme poznat, aké je ich presné zastupenie v regionoch® (s. 12). Autor pre
potreby vlastného vyskumu na meranie urovne chudoby v regionoch vybera 2
socialne, 2 demografické a3 materialne indikatory, ktoré silne koreluju
s chudobou. Prvym socidlnym indikatorom je nezamestnanost (deprivacia
v oblasti pracovného uplatnenia a prijmu). Druhym je vzdelanie, jeho nizka
uroven, s ktorym suvisi aj niz§i prijem z pracovnej ¢innosti. Tretim je velkost’
rodiny, pri¢om plati, Ze spoétom deti stipa riziko chudoby. Stvrtym
indikatorom s neuplné rodiny so zavislymi detmi na Cele so Zenou. Dlhodobé
materialne strddanie indikujuce chudobu s charakteristiky tykajice sa
preplnenosti a nevybavenosti bytov, absencie kupelne a auta (s. 13).

O dalSom zaujimavom modeli, ktory mézeme vnimat’ ako podnetny pri
uvazovani, ¢o sa moze ukryvat za konceptom znevyhodnovania, je model
merania Struktiry domdacnosti, ktory prezentuje Mitchell (2009). Ide o Model
Family Method, ktory je postaveny na tom, Ze vytvara abstraktné modely
rodiny, ktoré st definované Standardnym spdsobom v suvislosti s prijmom
rodiny, po¢tom deti, pritomnostou oboch rodi¢ov a pod. Metdoda je postavena
na principe komparacie, ktora pouziva formalne jednotky analyzy, v ramci
ktorych su rodiny exaktne a jednozna¢ne definované. Ulohou komparativnej
analyzy je stanovit, akil financni pomoc méze od Statu ziskat' kazdy model
rodiny. Metoda d’alej porovnava uroven benefitov a podmienok, v ramci
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ktorych su tieto benefity vypldcané v rozli€nych krajinach a v sucasnosti je
pouzivana v ramci analyz OECD.

S problematikou definovania chudoby a socialneho vylicenia, ktory je
kontextualne determinovany, teda, vztahuje sa na podmienky konkrétnej
krajiny, suvisi aj otazka, ¢o je v danom kontexte vnimané ako chudoba a aka je
percepcia nerovnosti. Mozeme usudit, Ze automatické preberanie definicii,
agendy avymedzeni vramci krajin a kontinentov moze mat obmedzenu
validitu. Strapcovd (2005) sa napr. koncentruje na analyzu SirSieho spektra
nazorov slovenskej verejnosti na nerovnosti a pri¢iny chudoby. Vychadza
znazoru, ze poznanie verejnej mienky umozni identifikovat, aky je obraz
socialne marginalizovanych l'udi v nasej spolo¢nosti. Vnimanie mdze mat
., praktické dosledky pre legitimizaciu a Zivotaschopnost Specifickych typov
socidalnych opatreni proti chudobe (Oorschot, Halman, 2000, In Strapcova,
2005). Analogicky uvazujeme, Ze poznanie nazorov verejnosti, koho mozno
pokladat’ za socidlne znevyhodneného jedinca, kto je v nasej spolocCnosti
znevyhodneny a znevyhodiiovany, aké su dovody tohto stavu, kto potrebuje
pomoc — modze obohatit’ procesy konceptualizicie aj derivovanych pojmov.
V zhode s Oorshotom a Harmanom (2000) Strapcova (2005) predstavuje
metodiku skimania ndzorov na pri¢iny chudoby. Metodika pouziva typologiu
zakladnych spdsobov vysvetlovania pric¢in chudoby, ktorymi su: 1. chudoba
ako zlyhanie jednotlivca, 2. chudoba ako osud jednotlivca, 3. chudoba ako
zlyhanie spolo¢nosti, 4. chudoba ako osud spolo¢nosti. Evidentné su dve
zakladné dimenzie: 1. individualne versus spoloCenské a 2. zlyhanie versus
osud. Vramci druhej dimenzie napr. mézu byt chudobni vnimani ako
nedostatocne aktivni 'udia. Samozrejme, pri takejto spoloCenskej mienke moze
vibrovat’ nazor a kritické presvedcenie o moznosti jedinca aktivne kontrolovat’
podmienky, v ktorych sa nachddza. Néazory verejnosti na problematiku
socialneho znevyhodnenia tak tustia do negativnych postojov k pozitivnej
diskrimindcii tych, ktori svoj zivot nezvladli vlastnym pri¢inenim. V pripade
prevladania v spolocnosti takychto ndzorov mozno hovorit o istom type
spoloCenskej mienky, ktora sa odraza v negativnych postojoch k socidlnemu
zvyhodnovaniu tych, ktori si zvykli profitovat’ z ,,miernej* politickej klimy.

Problémy s vymedzenim konceptu (socidlneho) znevyhodnovania stvisia
podl'a nasho nazoru aj so skutocnostou, na ktorti upozorituje Bahna (2010).
Autor poukazuje na nedostatok vyskumov tykajliicich sa rozvrstvenia
slovenskej spolo¢nosti z hl'adiska socialnej stratifikacie a triednej Struktury,
ktora ju charakterizovala od 90. rokov 20. storo¢ia. Pritom meranie socidlno-
ekonomickej pozicie jednotlivca alebo domacnosti je jednym z vychodisko-
vych zistovani z hl'adiska snahy poskytnit validné informacie o podobe
socialnej Struktiry konkrétnej spolo¢nosti. Bahna sa ststred’'uje na analyzu
dichotémii spdsobu merania socialno-ekonomického statusu (SES) jednotlivca
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a domdcnosti. Nazddvame sa, Ze objektivne a subjektivne vymedzenie SES
modze byt inSpirativne aj pre edukacéné vyskumy, ktoré operuju s premennou
socialneho znevyhodiiovania (blizSie Bahna, 2010). Bun¢ak, Dzambazovic,
Hrabovska, Sopoci (2011) konStatuju, ze v poslednom obdobi narastd zaujem
o sociologické skimanie socialnej stratifikacie postsocialistickych spolocnosti,
pricom zakladnymi otazkami vyskumov socialnej stratifikacie su: ,,Kolko
segmentov, teda vrstiev Ci tried v systéme socidlnej stratifikdacie spolocnosti
existuje? Ktoré su najdoleZitejsie diferenciacné kritéria, na zdklade ktorych
tieto segmenty vznikaju? Aké javy a procesy ovplyviju umiestnenie jedincov v
ramci tohto systéemu? Nakolko su pripustné hranice medzi jednotlivymi
triedami systému stratifikacie?...” (s. 498). Opat otazky, ktoré koresponduji
s ivahami o socialnom znevyhodnovani — ¢o je typické pre vrstvu, ktora moze
byt atribuovana ako znevyhodnena?

Zhrnutie: mozno konstatovat’, Ze sociologické §tidie v redukovanej miere
pouzivaju pojem socialne znevyhodnené prostredie, ak sa adjektivum
znevyhodneny objavuje, vaésinou v relacii k subjektu, ktorou je jednotlivec,
skupina, rodina. Samotné prostredie, ktoré spdsobuje isty druh znevyhodne-
nia/znevyhodiiovania je operacne definované prostrednictvom indexov
chudoby, meranymi indikatormi socio-ekonomického statusu alebo indikatormi
socialneho vylucenia. Znevyhodneny jedinec je az produktom kvantifikova-
nych charakteristik prostredia. Aj napriek tomu, ze slovenskd sociologicka
terminologia neupozoriuje na moznost' alternativneho pouZzivania pojmov
socialne znevyhodnenie a socialna exkluzia, napr. podl'a Percy-Smith (2000)
pojem socialne vylucenie (social exclusion) je ¢asto vnimany v synonymickom
ponati s pojmom chudoba alebo znevyhodnenie. Avsak, ako upozoriiuje autor
(Percy-Smith), medzi uvedenymi pojmami su dolezité rozdiely. Koncept
chudoby sa primarne tyka distribucie zdrojov: zlé podmienky byvania su
jednym z ukazovatelov znizenej dostupnosti zdrojov, prijem domacnosti ma
rovnako dolezité postavenie. Socialna politika, ktora sa snazi eliminovat
chudobu, sa zvdc¢Sa orientuje na redistribiciu zdrojov jednotlivcom alebo
domécnostiam v nudzi. Koncept znevyhodnenia je evidentne komplexnejsi,
zameriava sa na interakciu medzi nedostatkom materialnych zdrojov a posky-
tovanim socialnych sluzieb apodpory. V dosledku toho pristupy Statu
k znevyhodneniu sa typicky dotykaju distribucie celej Skaly sluzieb a zdrojov
jednotlivecom a domacnostiam v nudzi. V procese analyzy slovenskych
sociologickych §tudii sme zaregistrovali, Ze sociolégovia vnimaji potrebu
reflexie na kontext Specifického hospodarskeho, socidlneho vyvoja a stavu
prosperity na konkrétnom tizemi, v ramci ktorého su kvantifikované ukazova-
tele chudoby a socialneho vylucenia. Podobne — socialne znevyhodnenie a jeho
konzekvencie pre edukaciu je tiez nutné skamat’, opera¢ne definovat’ a merat’ v
ur¢itom spolocenskom kontexte.
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Konceptualizacia pojmu socialne znevyhodiujtice prostredie

V nasom prispevku reagujeme na legislativne vymedzeny a v odbornom
diskurze pouzivany pojem socialne znevyhodnené prostredie. Nazdavame sa,
ze akceptovanie navrhovanej definicie mbze napomodct pri redukovani
nepresnosti a presnejSej operacnej definicii pojmu. V naSom navrhu definicie
tohto pojmu chceme hned’ v ivode zdoraznit, Ze povazujeme za uzitocné
rozliSovat’ medzi socialne znevyhodnenym prostredim a socidlne znevy-
hodniujicim prostredim, socidlne znevyhodnenym dietatom a dietatom
pochadzajicim zo socidlne znevyhodiiujuceho prostredia. V pripade socialne
znevyhodneného prostredia je doraz kladeny na to, Ze toto prostredie je
dosledkom urcitych pri¢in. V pripade socialne znevyhodiujuceho prostredia je
doraz kladeny na int stranku veci — ze toto prostredie (bez prihliadania na
pri¢iny, ktoré ho spdsobili), méze mat’ za nasledok znevyhodnenie tych, ktori v
nom ziju. Inymi slovami, vplyv znevyhodiujiceho prostredia méze (nemusi)
spdsobit’ znevyhodnenie jedincov, ktori sa v takomto prostredi socializuju.
V tomto prispevku kladieme doraz na to, Ze toto prostredic mdze mat’
znevyhodnujuce nasledky pre osoby, ktoré v iom ziju, preto v ndzve prispevku
a v dalSom texte preferujeme pomenovanie socialne znevyhodnujuce
prostredie namiesto socialne znevyhodnené prostredie. A podobne aj v pripade
pojmu ,socialne znevyhodnené dieta“, ktory vyjadruje definitivne znevy-
hodnenie v zmysle ireparabilného poskodenia, preferujeme pomenovanie dieta
pochadzajiuce zo socialne znevyhodnujuceho prostredia. Toto pomenovanie
nevyjadruje, ze dieta bolo definitivne ,,poskodené®, ale Ze na neho posobili,
resp. posobia socidlne znevyhodiujice podmienky bez toho, aby sme sa
vyjadrovali k tomu, ¢i k poskodeniu skuto¢ne doslo.

Zhrnuté: pojem ,,znevyhodnujuci® je vhodnejsi ako pojem ,,znevyhodneny“
preto, lebo integruje dynamicky aspekt, a to v dvoch formach: a) znevyhodnu-
juce prostredie neznamena definitivne znevyhodnenie dietat’a; b) znevyhodnu-
juce prostredie nevyjadruje fakt, ze nemoze dojst’ k jeho zmene. Vychodiskom
k vymedzeniu podstaty socialne znevyhodiiujiceho prostredia je obsah pojmu
»znevyhodnenie®, ktory vyjadruje horsi pristup osoby pochadzajucej z tohto
prostredia k akymkol'vek zdrojom spolocnosti. Atribut ,,socialne” vyjadruje
Specificka pri¢inu, ktord moéZe osobu Zijucu v tomto prostredi znevyhodiovat
z hladiska jej minulého, aktualneho a buduceho vyvinu tym, ze ma horsi
pristup k zdrojom prave kvoli socidlnemu prostrediu, v ktorom zije. Konkrétne,
kvoli svojmu socidlnemu pdvodu (napriklad etnicka prislusnost’), kvoli
neuplnému rodinnému zdzemiu, kvoOli neprivilegovanému socidlnemu
postaveniu rodi¢ov, kvoli prislusnosti k marginalizovanej skupine atd’. Socidlne
prostredie méze mat’ vel'a podob a kvoli prehl'adnosti ich mozno klasifikovat
do dvoch tried: malé spolocenské skupiny, ktoré maju bezprostredny vplyv na
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dieta, predovSetkym rodina a rovesnici a vicSie spoloCenské skupiny —
napriklad spolocCenstvo, v ktorom rodina zije — osada, dedina, mesto,
spolocenska vrstva, ku ktorej rodina dietata patri, etnicka prislusnost’ atd’. Je
treba pripomenut, Ze socidlne znevyhodnenie nie je jedinou formou
znevyhodnenia a okrem socidlneho znevyhodnenia mozno uvazovat’ o d’alsich
kategoriach znevyhodnenia. Napriklad ekonomicky znevyhodiujice prostre-
die, geograficky znevyhodiiujiice prostredie, infrastruktirou znevyhodnujuce
prostredie atd’. Rozli¢né druhy znevyhodnenia obvykle nepdsobia izolovane,
naopak, posobia spravidla simultanne a zapriCinuju konfuziu a vzajomné
prepletenie. To ma za nasledok, ze dochadza k vzniku dvoj-, troj-, ¢i mnoho-
nasobného znevyhodnenia osoby. Prikladom moze byt dieta pochadzajuce
z rodiny nezamestnanych rodicov, ktori maju nizky prijem, zl¢ podmienky na
byvanie a ktori pochddzaju z osady vzdialenej od dediny. A vec sa mdze
komplikovat’ eSte tym, ze okrem tychto ,,externych® znevyhodneni mézu na
rozvoj osoby vplyvat znevyhodniujico aj ,interné“ — na osobu sa viazuce
Cinitele: napriklad mentéalne postihnutie rodi€ov alebo dietata. Externé a
interné podmienky obvykle tiez nepOsobia izolovane, ale ich efekty sa mézu
v rozmanitych kombinaciach spajat’ alebo prelinat, ¢im dochadza k mnoho-
uroviiovému znevyhodneniu. Napriklad, ak by sme analyzovali ,,$kolska
kariéru“ niektorych romskych deti, tak s prihliadnutim na vysSie uvedené by
sme mohli identifikovat, ze su znevyhodnené socialnou a kultirnou odli§nos-
tou, jazykovou odliSnostou, ekonomickou nedostato¢nostou, pripadnymi
intelektovymi deficitmi rodicov atd’.

Napriek uvedenej komplikovanosti nemozno rezignovat na poziadavku
definicie s tym, Ze je pri jej pouzivani nevyhnutné opisani komplexnost’ mat’
na paméti. S prihliadnutim na to navrhujeme nasledovnu definiciu pojmu
socialne znevyhodnujuce prostredie dietata: je to také prostredie, ktoré
obmedzuje alebo zhorsuje pristup dietata k zdrojom spolo¢nosti zo socidlnych
dovodov. Pod zdrojmi méame na mysli napriklad Skolské vzdelavanie
poskytované spolo¢nost’ou a pod socidlnymi dovodmi madme na mysli primarne
osoby, ktoré sa staraju o vychovu dietata (obvykle rodina) a bezprostredné
spoloCenstvo, v ktorom rodina zije. Ak socidlne prostredie skuto¢ne na dieta
vplyvalo socidlne znevyhoditujico — obmedzovalo ho v pristupe k existujiicim
zdrojom, neumoznilo mu napriklad absolvovat’ predskolsku pripravu (mohlo to
byt, pravdaZze, aj z ekonomickych pricin, tento aspekt vSak nie je predmetom
nasej pozornosti), potom to v intenciach uvedenej definicie znamena, Ze ho
mohlo ,,poskodit™, zhorSit' podmienky na jeho kognitivny vyvin. To vSak
neznamena, ze toto posobenie znevyhodiujuceho prostredia musi mat’ za
nasledok trvalé znevyhodnenie dietat’a. Z tohto dévodu je vhodné pouzivat’ pre
pomenovanie takéhoto dietat’a, diet’a zo socialne znevyhodiiujuceho prostredia,
¢im je zdoraznena prechodnost’ tohto stavu a zaroven je vyjadrené, ze zivot
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v takomto prostredi neznamena ireparabilné znevyhodnenie. Pojem ,,socialne
znevyhodnené dieta“ je nevhodny, lebo implikuje statické a nemenné vyvinové
efekty. Za ucelom preciznejSieho vymedzenia je uzitocné Specifikovat’ pojem
socialne znevyhodnujuce prostredie eSte jednym atribitom, ktory suvisi s
typom socialnej skupiny, v ktorej dieta vyrastd. Ak je to rémske etnikum,
potom je vhodné pouzit presné pomenovanie ,oromske dieta zo socialne
znevyhodnujticeho prostredia®. Ak ide o dieta pochadzajlice z minority, potom
je vhodné pouzit’ meno prislusnej minority. Ak ide o marginalizovanu skupinu,
potom je vhodné pouzit pomenovanie napr. ,,dieta zo socidlne znevyhodiuja-
ceho prostredia zijuce v marginalizovanej skupine*.

Medzi charakteristikami, ktoré moézu deti znevyhodnovat v porovnani so
zvySkom populacie, sa zvycajne uvadza:

1. zdravotny, fyzicky a psychicky stav deti (systém vzdeladvania zohl'adnuje, Ze
deti maju $pecialne vychovno-vzdelavacie potreby);

2. etnicky pévod — tento druh znevyhodnenia je Stitom kompenzovany
prostrednictvom systému narodnostného Skolstva;

3. socialne postavenie rodiny, ktoré¢ je vnimané ako mozny znevyhodiujuci
faktor pre dieta, ktoré v tejto rodine vyrasta (Kadlecikova, In Gallova-
Kriglerova, 2010, s. 8-10).

Aj ked vysSie uvedené vymedzenie pojmu socidlne znevyhodnujuce
prostredie zdoraziuje jeho psychologick, resp. pedagogickl stranku, je
potrebné mat’ na pamdti, Ze pojem ,,socialne znevyhodnujliice prostredie” je
mozné analyzovat aj z dalSich aspektov. V zavere chceme upozornit’ na 5
aspektov znevyhodnovania: politicky, spolocensky, ekonomicky, pedagogicky
a psychologicky a zaroven navrhnut’ ich stru¢nu charakteristiku.

a) Politicky aspekt suvisi s pristupom spoloc¢nosti k osobam, ktoré zo socidlne
znevyhodnujtiiceho prostredia pochadzaji, suvisi s ochotou evidovat’ tento
jav a so zamermi spolo¢nosti minimalizovat’ jeho existenciu a dosledky;

b) Spolocensky aspekt vyjadruje skutocnost, ako su osoby zo socialne
znevyhodnujuceho prostredia zacletiované do systému spolocnosti;

c¢) Ekonomicky aspekt socidlne znevyhodnujiceho prostredia (porovnaj
Spolo¢né memorandum o inkluzii, 2003) mozno demonstrovat’ na situacii
romskeho etnika: Viac ako 76 percent ekonomicky aktivnych prislusnikov
romskeho etnika ma ukoncené iba zakladné vzdelanie a 3,7 % je bez
Skolského vzdelania. Uvedena skuto¢nost ma za nasledok ziadny alebo
nizky ekonomicky prijem osob zijicich v tomto prostredi;

d) Pedagogicky aspekt identifikuje osoby zo socialne znevyhodnujuceho
prostredia ako osoby s osobitnymi vzdelavacimi potrebami: ako osoby s
potrebou individualneho pristupu a potrebou rozvoja alternativnych foriem a
metod vyucovania;
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e) Psychologicky aspekt suvisi s dosledkami a efektmi socialne znevyhodniuju-
ceho prostredia v oblasti psychického vyvinu osob, ktoré¢ sa v tomto
prostredi narodia, vyrastaju a ziju.

Zaver

Socialne znevyhodiujuce prostredie povazujeme za také prostredie, ktoré kvoli
socialnym pri¢indm obmedzuje alebo zhorSuje pristup dietata k zdrojom
spolocnosti. Diet’a, ktoré z takéhoto prostredia pochadza, je tymto prostredim
znevyhodnované, avSak tento efekt nemusi byt trvaly. Tento dynamicky aspekt
neodraza relativne Casto pouzivany a z tohto hl'adiska nevhodny pojem socialne
znevyhodnené prostredie, resp. socialne znevyhodnené dieta. Nazddvame sa
vSak, ze v budicom vyskume v spoloc¢enskych vedach je potrebné operacne
definovat, ¢o su manifestované apozorovatelné prejavy socidlneho
znevyhodnovania v slovenskych podmienkach. Takto definovana premenna je
pristupna d’al§iemu relacnému i kauzalnemu vyskumu a posluzi aj odbornikom,
ktori pre potreby narodnych a medzinarodnych merani zbieraji komplexné
udaje otejto populdcii. Moznou inSpirdciou pri operacnych definiciach
socialneho znevyhodnovania méze byt sociologicky vyskum spolocenskych
javov. V ramci tychto vyskumov samotné prostredie, ktoré spoésobuje isty druh
znevyhodnenia/znevyhodiiovania je operacne definované prostrednictvom
indexov chudoby, meranymi indikatormi socioekonomického statusu alebo
indikatormi socialneho vyliéenia. Znevyhodneny jedinec je az produktom
kvantifikovanych charakteristik prostredia. V prispevku uvadzame, Ze aj
pedagogika aj sociologia vedy aktualizujii v sti€asnosti svoj pojmovy aparat
a nevyhnl sa situdcii importovania novych konceptov. Tento jav suvisi aj so
vznikom novych socidlnych javov, ktoré maji, pochopitelne, edukacné
implikacie. Agenda Eurdpskej unie vyzaduje taktiez reflektovanie medzinarod-
nych Standardov v oblasti terminoldgie, osobitne spolocenskych vied.
Nazdavame sa, Ze v buducnosti by bolo potrebné hladat’ prienik medzi
terminoldgiou vied, ktoré pomentvaji ten isty jav roznym spdsobom. Rovnaké
pomenovanie nevylucuje Specificki analyzu a vyskum vramci optiky
vedeckého diskurzu tej-ktorej vedy. Sociologia mbze posluzit’ pedagogike pri
precizovani terminov, v naSom pripade konceptu socialneho znevyhodiovania,
mobze byt zdrojom informacii pri operacionalizacii inaslednej kvantifikacii
javu (socialne znevyhodnenie/znevyhodiniovanie).
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